Rozprawy sejmu wiedeńskiego Nr. 3. 


NIETEPEMC KIKI A POOR 4:0 WRA PWW WEED A W 


Spis deputowanych sejmu wiedeńskiego. 
Dla lepszego obznajomienia się ze składem 
sejmu, zamieszczamy dla naszych czytelników 
spis wszystkich deputowanych, którzy się do 
doia 13 lipca w komisyi sejmowej zgłosili, - 
1. Ambrosch Michał, komisarz obwodowy, 
z Lack w Iliryi. 
2. Andrusiak Hier., rolnik, 
licyi. 
3. Bach Alexander, Doktor, z przedmieścia 
Wiedenia w Wiedniu. 
4. Bauer Jerzy, młynarz , z Waidhofen nad 


z Skolego w Ga- 


Thają w Austryi niższej. 

5. Bebar Jan, rolnik, z Raiz w Morawii. 

6. Beck Józef, lekarz z Telsz w Morawii. 

7. Beinhauer Avtoni, Doktor, Fizyk miej- 
ski, z Wagstadt w Morawii. 

8. Beętkowski Nikodem, Doktor med, z Wie- 

liczki w Galicyi. 

9. Bielecki Adam, pleban r.l., z Radymna 
w Galicyi. 

„ Biliński Seworyu, 4 Gliniau w Galicyi. 

. Bittner Jan, Doktor med., z Hohenstadt 
w Morawii. 

. Błoński Cyryl, pleban r. 1, z Jabłonowa 
w Galicyi. 

. Bodnar Michał, 
w Galicyi. 

. Boese Ferdynand, właściciel dóbr, z Hra- 


rolnik, z Radowiec 


diaz w Morawii. 

. Bogdaś Tomasz, włościauia , z Tarnowa 
w Galicyi. 

. Brandl Mathias, kmieć, z Neufeld z Au. 
stryi wyższej. 

, Brazdil Wiktor, prawnik, z Holleschau 
z Morawił. yya 

. Buszek Michał, mieszczanin, ze starego 
Sacza w Galicyi. 


19. Call Alojzy, baron, c. k. radca nadworny, 
z Meran w Tyrolu. 
20. Catinelli Karol, k. angielski pułkownik 


z miasta Görz w lstrii, 
radca 


peDsyonowany, 
. Cavalcnbó Edward baron c. k. 
krajowy, z Gratzu w Styryi. 
2. Ciepiel Sebastyan, włościanin, z Mielca 
w Galicyi. i 
. Cerne Antoni, 
fałkone w Istrii. 
. Clementi Karol, c. k. sędzia, z Pergine 


właściciel dóbr, s Mon. 


w Tyrolu. 

A Czuperkowicz Miron, włościanin, z Gu. 
rahumora na Bukowinie, A 

. Defranseschi Karol, c. k. sadowy proto- 
kolista, z Pizino w Istrii. 

. Demel Józef, prawnik, z Proanite w 
Morawii. 

Doblhof Antoni baron, minister, z Wie» 

dnia, z 2go obwodu w mieście z Austryi 


28. 


niższej. 

Dobrzańsłu Aleksander ksiądz 
gr. kat ze Sanoka w Galicyi. 
Dolinczuk Iwan, włościaniu, ze Suczawy 
na Bukowinie. 


29. obrz. 


30. 


31 Dollschein Mathias, c. k. poczmistrz, z 
Loitsch w Illiryi. 

32, Domiukusz Jędrzej. Tządzca  dóhr 
Seckau, z Pettau w Styryi. 

33. Drauss Mikołaj, właściciel dóbr, z Gło- 
gowa w Galicyi. 

al. Duniewicz Edward właściciel dóbr z 
Narajowa w Galicyi. 

35. Durbasiewicz Jan, prawnik, z Gorlic w 
w Galicyi. 

36. Dworzak Jan, wójt dziedziczny i posia- 


dacz gospodarstwa, z Runstadt w Mo- 


rawil, 
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37. Dyniec Józef, wlościaniņ, ze Sokala w 
Galicyi; 
Dziwakowski Jędrzej, włościanin, z Ży- 


daczowa w Galicyi. 


38. 


39. Eichler Jan, z Scitenstadu w Austryi 
niższej. | 
40. Engelhofer Karol, dzierzanca dóbr, z | 


i Leoben w Styryi. 

. Fachinetii Michał, prywatyzujący, z Mon- 
ny w Istrii. 

. Faschank Jan, aptekarz i mieszczanin, 
z Neutitschan w Morawii. 

, Feifalik, Jan, radca 'magistratualny, z 
Sternberg w Morawii. 

. Firakranz Henryk, mieszczaniu, z Krems 
w Ausiryi niższej. 

. Fischer Alojzy, Dr. nadworny i sądowy 

adwokat, z prowincyi- Salzburg w Au- 

stryi wyższej. 

Fischer Józef, piwowar, z Brucku nad 

Leita w Austryi niższej. 

Fischhof Adolf, doktor med. z Wiednia 

przedmieścia Matzleiosdorf w Austryi 


46. 
47. 


niższej. 
48. Forcher Mikołaj, burmistrz, z Judenberg 
w Styryi. 
Frantz] Franciszek, burmistrz, z Kromau 
w Morawii. 
Fritsch Egid, kmieć i rzeźnik, z Zisters- 
dorf w Austryi niższej. 
Fussl Ferdynand, właściciel folwarku 
z st. Poelten w Austryi nizszej. 
Fiister Antoni, c. k. profesor, z Wiednia 
przedmieścia Mariahilf, w Austryi niższej. 
Gabrys Bartłomiej, rolnik, z nowego-Sa- 
cza w Galicyi. 
Geier Georg, kupiec, z Neudegg w Illiryi. 
Galler Bogumił, mieszczanin i oberzysta, 
z Lankowicz w Styryi. l 
50* Ganzwohl Franciszek, dr. praw, z Ba- 
czowie w Morawii. 
57. Gleispach Karol hrabia stanowy de- 
putowany, z Felsbach w Styryi. 
58. Gobbi Ferdynand, doktor med. z Triestu 
w Istrii. 
Goj Stefan, włościanin, z Zaleszczyk w 
Galicyi. 
Goldmark Józef, doktor med. z Wiednia 
przedmieścia Schottenfeld w Austryi 


49. 
50. 
51. 
52. 
63. 


64. 
55. 


59. 
80. 


niższej. 
61. Goriup Antoni, komisarz, z Tolmem 
w lstryi. 
Gredler Jędrzej dr. nadworny i sądo. 
wy adwokat, z Schwac w Tyrolu. 
. Gschnitzer Mateusz burmistrz, z miasta 
Sflzburg w Austryi wyższej. 
. Gujtkowski Michał, pleban, z Wojoilowa 
w Galicyi. 
. Hageuauer Jan, hurtownik, z Triestu 


82. 


w Istrii. 

. Halm Józef, własciciel realności, z Loib- 
aitz w Styryi. 

- Halpern Abraham, kupiec, zo Stanisla- 
wowa w Galicyi. 

. Harmacij Błażej, rolnik, z Mikuliniec 
w Galicyi. 

, Hechenfelder Ferdynand, wiościanin, z 
Vaklaburg w Austryi wyższej. 

. Hein Franciszek, krajowy adwokat, z 
w Szlązku. 

. Hellvigl Alojzy sądowy adjunkt, z Bru- 
nek w Tyrolu. 

. Heradl Mateusz, kupiec, z Grein w Au- 
stryi wyższej. 

. Hodurek Karol, mieszczanin i posiadacz 
domu, z Cieszyna w Szlązku. 
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74. Hofer 
Freistadt w Austryi wyższej. 


Antoni, właściciel folwarku, 


75. Holzknecht Ignacy, radzca magistratual 
ny, z Nikolsburg w Morawii. 
16. Hónig Jan, prefesor przy politechnicznym 
instytucie, z Aussee w Morawii. 
77. Hrehoruk Józef, rolnik, z Delatyna w 
Galicyi. 
7u. Hubicki Karo], posiadacz dóbr, z Olejo- 
wa w Galicyi. 
70. Huemer Jan, oberzysta, z Efferding w 
Austryi wyższej. 
80. Hyciek Adalbert, doktor med. z Żywicy 
w Galicyi. 
81. Jakubowski Józef, doktor. med., proto- 
medicus, z Krakowa w Galicyi. 
82. lngram Jan baron, prywatyzujący, 
z Botzen w Tyrolu. 
88. Kański Mikołaj, mieszczanin, z Gdowa 
w Galicyi. 
84. Kapuszczak van, włościanin, ze Sołotwi- 
ny w Galicyi. 
86. Huutschitsch Mathias, nadworay i sado- 
wy adwokat, z Lublany w Illivyi. 
86. Kirsti Blasilius, włościanin, z Sadogóry 
w Galicyi. 
87. Klausner Michał, wieśniak, z Kirchdorf 
w Austryi wyższej. 
88. Klebelsberg  Hironim, 
Insbruku w Tyrolu. 
89. Kobuzowski Czesław, 
ze Zmigroda w Galicyi. 
90. Hobylica Łucyan, włościanin, z Wisznicza 
w Galicyi. `, 
01. Kónigshofer Karol, posiadacz realności, 
"z Gratzu w Styryi. 
92, Konopka Józef, 
winy w Galicyi. 
93. Iosakiewicz Szymon, wikary, z Myślenic 
w Galicyi. 
04. Koszowski Stanisław, właściciel dóbr, ze 
Sambora w Galicyi' 
96. Kraiński Edward, właściciel dóbr, z Do- 
bromila w Galicyi. 


burmistrz, z 


posiadacz dóbr, 


z Ska- 


dzierzawca, 


08. Kowarz Dominik, mieszczan i kupiec, 
z Purein w Morawii. 

07. Krause Jan, nauczyciel prywatny, z Ja- 
rosławia w Galicyi. 

08. Krause Karol, właściciel folwarku, z Baden 
w Austryi niższej. 

90. Hrachowski Jan, włościanin, z Horodenki 
w Galicyt. 

100. Krzyżanowski Józef, dr. praw, z Krako- 
wa w Galicyi. 

101. Kudler Józef, niższo-austr. radca rządo- 
wy, z Wiednia, z przedmieścia Laim- 
grube w Austryi niższej, 

102. Kudlich Jan, doktoraut praw; z Remisch 
w Szlązku. 

103. Kutschera Józef, oberzysta, z Gross-Me- 
seritach w Morawii. 

104. Langie Karol, mieszczan, z Krakowa w 
Galicyi. 

105. Lasser Józef, dr., 
nej prokuratury, z Werfen w Austryi 
wyższej. 

406. Latzel Józef, właściciel dóbr, z Weide- 
nau w Szląsku. 

407. Leithnor Jan, chałupnik, ze Stokerau 


aktuariusz nadwor- 


w Auatryi niższej. 
108. Leithner Michał, właściciel 
z Urfahr w Austryi wyższej. 
100. Lejczak Maciej, włościanin, z Trembowli 
w Galicyi. 


folwarku, 


410. Leśniuk Stofan, włościaajn, z Kołomei 
w Galicyi. 


+b 


118. 


119. 


136. 


137. 


138. 


. Nesweda Józef, 


„ Pillersdorf Franciszek 


Austryi wyższej, | 


. Łomnicki Jan, płeban i dziekan, z Turki 


w Galicyi. 


. Longhamps Georg, doktor med. z Liska 


w Galicyi. 


. Madonizza Antoni, dr. adwokat, z Capo- 


dIstryi w Istrii. 
Macieszkiewicz Jan, kameralny justicia- 
riusz, z Drohobycza w Galicyi. 


„ Machalski Maxymilian, dr. praw, z Brzeska 


w Galicyi. 

Makuch Jan, wikary, z Jordanowa w 
Galicyi. 

Mannheimer Isaak Noah, mowca gminy 
izraelickiej w Wiedniu z Brodów w 
Galicyi. 

Macher Michał, mydlarz i właściciel 
folwarku, z Gross .Encersdorf w Austryi 
niższej. 

Martini Jan, wójt, z Podhajec w Ga: 
bicyi. f 


. Mascha Ignacy, właściciel folwarku, z 


Weitra w Austryi niższej. 

Mathias Maximilian de Treustadt, dr. 
nadworny i sądowy adwokat, z Herma- 
gor w Illiryi. 


. Mayer Kajetan, dr., xiecia Lichtensteina 


radca justiciarny, z Berna w Morawii. 


. Meindl Georg, ekonom z Mattighofen 


w Austryi wyższej. 


5. Meyer Michał, właściciel dóbr, z Wels, 


w Austryi wyzszej. 


. Mickl Józef, właściciel dóbr, z Gleisdorf 


w Styryi. 
Miklositsch Franciszek, 


z Leonhardt w Styryi. 
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. Mitterndorfer Józel, włościanin, ze Steyer 


w Auastryi wyższej. 


. Morgotz Bazyli, włościanin, z Kotzmann 


w Galizyi. 


. Molyka Józef, pensionowany kapitan, au- 


ditor, z Friedck w Śzlasku. 


1. Muller, Józef llermann, pensionowany 


kapitan, z Wr. Neustadt w Austryi niższej. 


. Mussil Franciszek, M. Sch. radca i pro- 


tokolista, z Pawlowitz w Morawii. 
Młynacczyk Józef, włościanin, z Kent 
w Galicyi. 

Nagele Kajetan, posiadacz realności, 
ze st, Veit w Illiryi. 
prawnik. z Móirisch- 
Budwitz w Morawii. 

Neumann Leopold, dr., c. k. profesor, 
z Wiednia, przedmieścia Leopoldstadt, 
w Austryi niższej. 

Neuwall Albert, radca kamer, 
Wiednia, przedmieścia Josephstadt, w 


z 


Austryi niższej. 

Noskowski Karol, pleban, z Wadowic w 
Galicyi. 

Nyczyporuk Grzegorz, włościanin ze 
Śniatyna w galicyi. 

Oheral Jan, redaktor, z Kremsier w 
Morawii. 


. Pawlikowski Stanisław, rolnik, z Nowe- 


go-targu w Galicyi. 


„ Petrysczyn Hrynko, włościaniu, z Tyś- 


mienicy w Galicyi. 


. Pfretschner Robert, doktor med., z Hopf- 


garten w Tyrolu. 
Pietrowski Bartłomiej, 
Wianik w Galicyi. 


włościanin Z 


z Wiednia 1go 


obwodu, wewnatrz miasta w Austryi 


niższej. 


. Pitteri Jan Baptist, doktor, z Gradiska 


w Istrii. 


, Plass Jan, ekonom, z Edelsberg w Au- 


stryi wyzszej. 


149. 
150, 
151. 


152. 


158. 
158. 
160. 
161. 
162. 
163, 
164. 
165. 
166. 
L67, 


168. 


169. 
170. 


171. 


172. 


173. 


181. 


182. 


183, 
184. 


185. Stieber Wincenty, wójt dziedziczny, z 


. Prohaska Wacław, 


. Slasiowski Jan, włościanin, 
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. Lindinger Georg, ekonom, z Ried w 148, Plicker Franciszek, komisarz obwodowy, 


z Rothenmann w Styryi. 

Popiel Michał, włościanin, ze Starosoli 
w Galicyi. 
Podlewski, Waleryan, właściciel dóbr, 
z Mossowy w Galicyi. 
Posacki Konstanty, dziak , z Rożnia- 
towa w Galicyi. 

Praszak Alojzy, dr. praw, z Ungarisch- 
Ilradisch w Morawii, 

rzeźnik, z Neustad 
w Morawii, 

Prokopczyc Eustachy, profesor Gymnazy- 


alny, z Mariampola w Galicyi. 


. Purker Józef, kmieć, z Horn w Austryi 


niższej. 

Purtscher Adolph, doktor medycyny, z 
Wiednia, z Alservorstadt 
niższej. 


w  Austryi 


. Rab Jakób, włościanin, z Rzeszowa w 


Galicyi. 

Rahn Antoni, właścicieł kopalni węgli, 
z Raigern w Morawii. 

Ratz Kasper, c. k. sędzia, z*Bregenz w 

Tyrolu i Vorarlberg. 

Rauscher Ferdynand, właściciel folwarku 

z Laa w Austryi nizszej. 

Rodl Franciszek, kmieć, z Żwetl z Au- 
stryi niższej. 

Richter Karol Fryderyk, dr. adwokat, 

z państwa Iglau w Morawii. 

Riegler Józef, właściciel realności i o- 

berzysta, z Rótz w Austryi niższej, 
Ryszko Jan, 

Galicyi. 

Sawka Józef, włościanin, z Gródka w 

Galicyi. 


włościanin, z Fut w 


Schercer Jan Jerzy, mieszczan z Ilo- 
sterneuburg w Austryi niższej. 

Schlegel Józef. właściciel rękodzielni, 
z Vólkermarkt, z Illiryi. 

Schmitt Franciszek, dr. nadworny i sa- 
dowy adwokat, z Wiednia, przedmieścia 
Landstrasse, w Austryi niższej. 
Schneider Harol, pastor, z Bielicz w 
Szlasku. 

Schuster Wilhelm, sendyk, z Freiberg, 
w Morawii. 

Schwarcer Ernest, redaktor, z Wiednia 
przedmieścia Gumpendorf, w Austryi 
niższej. 

Scibała, Józef, rolnik, z Bobowy w Ga- 
licyi. 

Selinger Engelbert dr. 
profesor z akademii Oryentalnej, z mia- 
sta Sternberg, w Morawii. 

Sierakowski Władysław, właściciel dóbr, 
z Sokołówki w Galicyi. 


Maxymilian , 


. Sittka, Jakób, doktor med. szlazki ad- 


woltat krajowy, z Iglau w Morawii. 

z Brzostka, 
w Galicyi. 

Smarzewski Seweryn, właściciel dóbr, 
z Rohatyna w Galicyi. 


. Smreka Alojzy, dr. adwokat, z Liech- 


tenwals w Styryi. 


, Smolka Franciszek- dr. adwokat, z Lu- 


haczowa w Galicyi, 


. Sontag Leopold, właściciel dóbr. z G mun- 


den w Austryi wyższej. 

Staffa Franciszek. chałupnik, z Komz, 
Morawii. 

Sterle Franciszek, kupiec, z Brucku 
w Styryi. 

Sterz Maxymilian, właściciel folwarku, 
z Jigerndorf w Szląsku. 

Sterzin Walenty, włościanin, z Stein w 
Iiiryi. 


Polpisch-Ostrau w Morawii. 
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186. 


189. 


190, 


191. 


192. 


193. 


194. 


195. 


196. 


. Store Jan, 


Stöckl Ferdynand, radca apelacyjny, z 
Tyrolu. 


włościanin, z Pilzna w Ga- 
licyi. 


. Strasser Alojzy, radca krajowy, z Witten 


w Tyrolu. 


Streit Ignacy, radca magistratualny, z 
Eisenberg w Morawii. 
Sturm Itarol, właściciel realności, z Go- 
nobitz w Styryi. 
Sapanz Mateusz, właściciel dóbr, z Cilli 
w Styryi, 

Szabel Balthazar, kupiec, z Ułomunca 
w Morawii. 

Szaszkiewicz Grzegorz, g. k. ksiądz z Ma- 
nasterzysk w Galicyi. - 
Szeleszczyński Bonawentura, 
z Leżayska w Galicyi, 


dziedzie 


Teltschik Henryk, wójt dziedziczny, 
z Fulaik w Morawii. 


Teufel Franz, chłop; z Ybbs z niższe 


_ Austryi. 


203. 


204. 


205. 


209. 


210. 


211. 


212. 


214. 


219. 


220. 


. Vlach Józef, c. 


„ Wojtech Franc., 


. Thar Michał, posiadacz gospodarstwa, 


z Mólk w niższej Austryi. 
Thianfeld Ferd., z okolicy Gracu w Sty- 
ryi. 


. Times Grzegorz, gospodarz z Czernio- 


wiec na Bukowinie. 


. Trzecieski Franc., dziedzic z Jasła w Ga- 


licyi. 

Frummer Piotr, Dr., c. k. Adjunkt tis- 
kainy z Hartberg w Styryi. 

Turco Szymon, Baron, c. k. obwodowy 
komisarz z Valsugara w Tyrolu. 


Ullepitsch liarol, adjunkt prokuratury 


- kameralnej z Adelsberg w Illiryi. 


Umlauft Jan, literat z Tulln w niższej 
Austryi. 

Vacano Emil, asesor górniczego urzędu 
z Miasta Steyer w wyższej Austryi. 


. Violand Ernst. Dr. auskultant foralay, 


z Neucnberg w n Žszej Aussyi. 


k. 
z Wołoska w Istryi. 


radzca kryminalny, 
Wagner Karol, c. k. uprz. wyrobnik 
z Nowego miasta w Morawii. 


Walczyk Kazimirz, gospodarz, z Dembi- 
cy w Galicyi. 

Weigl Anton, wójt dziedzicny, z T'rii- 
bau w Morawii, 

Weiss Józef, fabrykant z Wurbenthal 
Szlązku. 

Weisbauer Kasper, ekonom z Szirding 
w wyższej Aubtryi. 

Wiesenauer Franc., Dr., professor z Waiz 
w Styryi. R 

Wieser Karol, Dr. adwokat sadowy z Lin- 
cu w Austryi. 


. Wittek Marcin, kmiec z Ungarisch-Brod 


w Morawii. 
nadekonom z Wildon 
w Styryi. 


. Wojtowicz Albert, gospodarz z Dombro- 


wy w Galicyi. 


. Wórz Jan Grzegoź, adjunkt registratury 


gubernialnej z lmst w Tyrolu. 


Zópił Franz, kontrolor kasy narodowej, 
Wieden, w niższej Austryi. 

Zwikkle Łukasz, Adjunkt krajowy, z Feld- 
kirbh w Tyrolu i Voralbergu. 


Trzecie przygotowawcze posiedzienie sej- 
mowe z dnia 15 zrana. 

Posiedzenie rozpoczęło sie po dziesiątej 
zrana, Po odczytaniu protokułów pierwszego 
i drugiego posiedzenia przedobradnego, któ- 
rym wcale mic nie zarzucano- odczytał pre- 
zydent imiona wybranych w oddziałach do 
sprawdzania wyborów deputowanych. 

W oddziale pierwszym. Prezes: 
J. Jakubowski. Sprawozdawcy: Richler, 
Machalski. 

W oddziale drugim. Prezes: Albert 
Neuwali, Sprawozdawcy: Gredler — Scherzer. 
Pisarz: Gnidkowski. 

W oddziale trzecim, Lu- 
bomirski. Sprawozdawcy: Wakano — Sma- 
rzewski. Pisarz: Sturm. s 

W oddziale czwartym. Prezes: Ale 
ksander Bach. Sprawozdawcy: Cavalcabo — 
Szaszkiewies. Pisarz: Błoński. 

W oddziałe czwartym. Prezes: Haye- 
nauer. Sprawozdawcy: Violand, — Mikłowitz, 


Prezes : 


Pisarz: Demel. 
W oddziale szóstym. Prezes: Calinelii. 


Sprawozdawcy : Seeliger, — Trummer. Pisarz: 
Huemer. 

W oddziale siódmym. Prezes: Kau- 
tschilsch. Sprawozdawcy: Bielecki, — Bresti. 


Pisarz : Wiesenauer. 

W oddziale ósmym. Prezes: Cajetan 
Mayer. Sprawozdawcy: Goldmark, — Hubicki, 
Pisarz: A. L. Fischer. 


W oddziałe dziewiatym. Prezes: 
Fusler. Sprawozdawca:  Głleisbach. Pisarz: 
Sierakowski. 


Dla wypracowania prowizorycznego porząd- 
ku spraw sejmowych, wybrano w oddziałach: 
Smereker'a, Feifalik'a, A. Bach'a, L. Neumanna, 
Smolkę, Fischhof'a, C. Mayera i Streita, 
którzy słę ukonstytuowali i A. Backa pre- 
zesem obrali, 

Po odczytaniu tych imion zawezwał prezy- 
dent sprawozdawców przeznaczonych do spraw- 
dzania wyborów, aby zdawali sprawę w tej 
mierze. Fischkof uskarzał się na niedokladność 
stenograficznych sprawozdań. 'Trzebaby, są- 
dził on przynajmniej 8miu stenografów, i aby 
wolno było mowcy przegladnpąć dla kontroli 
sprawozdania przed podaniem ich do druku, 
Prezydent oświadczył, że 
aby było obecnych ośmiu stenografow. Gobbi 


się o to postara, 


jeden z przestrzegaczy porządku, oświadczył, 
Że wszyscy 4iej razem umówili sic względem 
swych obowiazków, i że rozmaite zatrudnie- 
nia te pomiędzy siebie rozdzielili, Jemu przy- 
dzielono rozdawanie wstępnych kart na ga- 
lerję. Jakoż uskutecznił on to na dzisiaj 
wedle dotychczasowego zwyczaju, na przy- 
szłość jednakże radzi, aby rozdawanie bile- 
tów uskuteczniano wedle następujących pra- 
wideł : i 

Wstęp ma być wolnym dla każdego, go- 
ściom z prowincyi trzeba wnijście ułatwiać, 
a niewygodom wynikającym z wielkiego na- 
tłoka na galeryi i u wchodów zapobiegać; 
dla tego radzi on podzielić galerję na dwie 
części, jedoo trzecią część miejsca zachować 
dla przybyszów z prowincyi, dwie zaś trze- 
cich części otworzyć dla reszty publiczności. 
Wstęp ma być dozwolonym tylko za ukaza- 
niem biletu, z którego to powodu maja go- 
ście z prowincyi postarać się o takowe za 
pośrednictwem znajomych depulowanych, tu- 
tejsi zaś przed każdem powiedzeniem od 7 
do 9 zrana, zgłaszać sie po nie wujeżdżalni. 
On sam bodzie dozorował rozdawaniu tychże 
i zarazem staral się o to, aby dozwolono także 
wstępa najbiedniejszej klasie ludności. W len 
sposób, ponieważ tylko dla 400 osób jest miej- 
sce na galeryi, spodziewa on się przestrzegać 
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najlepiej zasadę jawności, równości i sprawie 
Miklositsch popiera ten wniosek, 
jako usuwający najmniejszy cień parcyalności. 


dliwości. 


Lubomirski znajduje, że różnica, jaką zro- | 


biono między obywatelami 
tutejszemi, sprzeciwia się zasadom równości. 
Schneider sadzi, że obcych, którzy z tutej- 
szemi stusunkami nie tyle sa obznajomieni, 
trzeba uwzględniać, przeto zapobieże się 
nieufności prowiucyi, Kiedy już głosowania ża- 
dano, podnosi się Violand i wnosi, aby na 
trzecia część miejsca bilety dla obcych z pro- 
wincyi wydawać, na resztę zaś miejsc bez bi- 
letów wpuszczać, Prezes napomina galeryą, 
aby na przyszłość nie dawała oklasków ina- 
czej posadzą izbę o stronniczość, a biletami 
handlować będa. Sprzedawano już bilety po 
4 i po 2 cwancygiery, scisku przed bramami 
i tak ustrzedz nie będzie można. Prokopczyc 
myśli, że przy takiem urządzeniu trzecia 
część mogłaby próźną zostać, przezcoby pu- 
bliczność pokrzywdzona była. Gobbdi radzi, 
że bilety dla obcych dzień przedtym wyda- 
wać, a resztę biletów publiczności rozdać, Je- 
den z deputowanych popiera wniosek Gob- 
biego z powodu, że gdyby bez biletów wpu- 
szczano, włenczasby siła lizyczna rozstrzygała. 
Mayer wzywa, aby głosować nad pytaniem, 
czy wstęp za lub bez biletów ma być dozwo- 
lony. Zgromadzenie uchwała z znaczną wię- 
kszością wstęp za biletami. Wniosku Popiela 
żeby trzecia część biletów rozdać deputowa- 
nym do rozdania nikt nie popiera. — Wnio- 
sek Mayera, aby dotychczasowy porządek za- 
trzymać znaczną większością przyjęty. 
Zgromadzenie w porządku dzienoym prze- 
chodzi do sprawozdania wyborów. Sprawozda- 
wca sekcyi czyta imiona tych, którzy przez 
wydział bez wszelkiej watpliwości uznani Ba. 
Goldmark żąda, żeby sprawozdawca powie- 
dział ważnicjsze momenta przy głosowaniu 
wydziału, a przezło nie wątpliwość wyborów 
uzasadnił. Brestl przeciwny temu dła straty 
czasu. U Podlewskiego z ltossowa i Machal- 
skiego z Brzeska w Galicyi, liczba potrzebnych 
40 podpisów na kredytywie nie zupełna, dla- 
tego wydział te wybory wysokiej izbie do 
rozsirzygnicnia podaje wnosząc aby nie uwa- 
Żać na tę formalność i wybory za ważne u- 
Neuwall chce 
dla zadosyć uczynienia prawu wyborowemu, aby 


znać, laba przystaje na to. 


podług uznania izby wybory ważne były, ale 


akta do uzupełnienia tych 10 podpisów na | 


micjsce wyborów przesłane byly. Mejer sa- 
dzi że izha jest udzielana i wyższa nad prawo 
wyborowc. Odesłanie aktów tylkoby pisaniny 
namnożyło, jest więc za bezwaruukowem po- 
Izba przystaje. — 
Sprawozdawca 2gicj sekcyi czyta zdanie wy- 


twierdzeniem wyborów. 


działu, którem wszystkie wybory za niewąt- 
pliwe uznane, prócz jednego, przeciw które- 
mu taka zachodzi wątpliwość, iż jeżeli po- 
głoski, które do wiadomości wydziału docho- 
dzą, są prawdziwe, ten wybór natychmiast 
odrzucony być musi. Było jedno zdanie w 
wydziale że: zaraz ten wybór unieważnić nie 
wypada, pytanie więc: Czy już teraz czas o 
tem rozstrzygać, czyli też gdyby więcej ta- 
kich przypadków było, czy trzeba osobne po- 
siedzenie lub komitet wyznaczyć któryby roz- 
strzygał. Odwołuje się na przykłady obcych 
krajów n. p. Frankfurtu i wnosi, Żeby zgro- 
madzenie wyrzekło, czyli pytanie o tym wy- 
borze dzisiaj do głosowania ma być podane, 
czyli też zaczekać dopokad się więcej takich 
watpliwych wyborów nie pokaże. Löhner chce 
Żeby natychmiast o tem dyskutowano, sądzi 
tajemniczość za nmieatosowną tam, gdzie ja- 
wność być ma; jeżeli idzie o zaufanie wy- 
branych, to trzeba jawnie działać, Majer 


z prowincyi i | 


| tylko 


' mówi, że to nieporozumienie, albowiem nie 


powiedziano, Że akt ten ma być zatejony tylko 
idzie o to czy dziś lub kiedy indziej przed 
galeryami lub przed komisya mabyć wyjawiony. 
Najbliższy cel sejmu jest aby się ukonstytuo- 
wać. Prowizoryczny porządek czynności mówi, 
że sejm wtenczas jest ukonstyauowany jeżeli 
194 wyborów za ważne uznanych będa, więc 
je prędko przejść trzeba, a jeżeli nad wąt- 
pliwym wyborem debatować będziemy, tó 
może kilka tygodni potrwać. 

Można zatem tę rzecz odwlec aby potrze- 
bna liczba prędzej się zebrała lecz odciągać 
To 
prawda że izba samowladna lecz jeszcze mało 


jej nie można jawności. Borrosch. 
posłów i tychże prawneść poczęści wątpliwa. 
Dla tego jeżeli wątpliwość wyboru znaczna 
przychodzi, trzeba wykluczyć takiego członka 
aby nieprawnym sposobem nie zabierał gło 
su. Brestl popieza Majera aby nie przeciągać 
ukonstytuowania sejmu. Neuwall sadzi że 
godność zgromadzenia wymaga aby każdy taki 
przypadek zaraz przedłożyć, może być taki 
przypadek, który członkowi odbiera zaszczyt 
i zaufanie znajdywać się tutaj. Czyliż poslo- 
wie moga takiego członka cierpieć między 
sobą? Jeszcze jeden członek popiera wnio- 
sek Majera, że do zaprzeczenia wyboru cała 
już ukonstytuowana izba potrzebna. W nie- 
ukonstytuowanej mogą także wątpliwi człon- 
howie siedzieć. Langie popiera Majera i do 
powyższych powodów ten dodaje że izba te- 
raz tylko prowizoryczne rozporządzenia u- 
chwalać może aby dójść do ukonstytuowania. 
Prowizoryczny regulamin sejmowy 
inne 


tudzież 
można 
odmienić. Lecz bliźniemu czci i prawa pro- 


prowizoryczne rozporządzenia 
wizorycznie odmawiać nie można, bo tego po- 
prawić już bie można. Smolka sadzi że i 
regulamin sejmowy w tym duchu mówi. Żą- 
dają z wiclu stron głosowania, wniosek Ma- 
jera przyjęty. Sprawozdawca ciej sekcyi od- 
czytuje wybory uznane za ważne. Przeciw 
Franciszkowi Franzl z Morawy jest protest, 
który wydział uważa za nieważny; izba uznaje 
wybór za ważny. — Jeden z posłów pa 
prawej mówi, że po zaszłej uchwale dzisiaj 
już więcej watpliwemi wyborami zatrudniać 
się nie można. Majer odpowiada, że jeżeli 
jaki bład w formalności zachodzi, który omi- 
nać možna, to i zastanowic się nad nim można, 
w razie jeżceliby wydział sam wy- 
bór który za wątpliwy ogłosił, natenczas spraw- 
dzenie według dzisiejszej uchwały ma być 


| odłożone. — Sprawozdawca odczytuje protest 
|wspomiany. Zasadza się na tem, Że Franzl 


dóbr 


szczanie i 


nie dla mie- 
urzędnicy głosy jednali, że 


kartki dla wyborców przez innych pisane by- 


posiada, że niego 


ły; Że protestujący z jego wyboru nie sa 
kontenci, bo prócz dziesięciny żadnych nie- 
uznaje ciężarów, z państwem żyje w przyja» 
áni (powszechna wesołość), a za chłopem 
nie obstaje. Wydział jest tego zdania, że wy- 
bór Franzla nie podpada Żadnej wątpliwości 
i wnosi, żeby to izba potwierdziła z tym do- 
datkiem, że Prezydium nie ma prawa stano- 
wić o ważności wyborów, eo jedynie sejmowi 
wolno. — W 3 sekcyi zachodzą o Smarzew- 
kim i Macieszkiewiczu wątpliwości z powodu 
niektórych błędów w formalności, (jedna część 
wyborców nie głosowała.) Izba potwierdzając 
zdanie wydziału, uznaje te wybory za ważne. 
Także w 4 wydziale wszystkie wybory za wa- 
źne uznace, chociaż niektóre błędy co do 
formalności zaszły, n. p. Kraiński z Dobro- 
mila z Galicyi zamiast od 104 tylko od 14 
wyborców obrany został, tylko 21 było przy- 
tomnych, bo tylko 24 wyborców wybranych 


było, 
JE Er 


W piatym wydziale znajduje się protest 
przeciw Forscherowi z Judenburgu w Styryi. 
Ci, którzy protestują, oświadczają, Że deputo- 
wanemu dlatego nie wierza, Że jest bogatym 
(powszechna wesołość,) Oprócz niego chca 
mieć jeszcze innego deputowaucgo , a jeżeli 
sejm nie przystanie na lo, tedy oni rozporzą- 
dzeń sejmu słuchać nie będą. Wybór za wa- 
ny uznano. W Gtym wydziale wybory Bod- 
nara i Krausego z Galicyi majace ustorki 
w formalnościach za ważne uznane. Między 
wydziału jest tak- 
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sprawdzanemi wyborami 7. 
Że wybór Smolki, przeciw któromu chłopi 
podali protost, Że ou niejest ich stronnikiem 
nie jest ani Arystokratą ani Demokrata, ale 
wcielonym republikaninem. (Powszechna weso- 
łość. Wybór za ważny uznany. W8.wydziałe nio 
ma wątpliwości o wyborach zadnej. W 9. wy- 
dzialę jest protest z Tarnowa przeciw wybo- 
rowi Bogdaśa, przy którym nadużycia zaszły. 
Protest teu Miuisterium do Guberniam ode- 
ałało, Wydział zatem waosi oslateczno roz- 
strzygnienie o lym wyborze zawiesić, prosić 
zaś Ministeryum, aby rozpoznanio tej sprawy 
przyspieszyło, ponieważ tylko rubrum proto- 
stu, nie Zaś sam protest znajduje się pod rę- 
ka. Wankano wnosi, żeby Gubernium uic roz- 
poznawało tej sprawy, lecz protest sejmowi 
przedłożyło, ponieważ w niektórych razach 
nie polityczne wladze lecz sądowe rozpozna 
wać mają. — VTrzecieski żąda tego tém 


bardziej, žo polityczne władzo w Galicyi czo- | 


sto dwuznaczne role odgrywają. Łangie sądzi, 
Że władze o uadużycie przy wyborach oska- 
rzone śledztwa przeciwko sobie prowadzić 
nie moga. Ncumanun. Protestu osądzić nie 
można, nie widząc go — zapada uchwała, by 
protest reklamować i wysokiej izbie przedło- 
Żyć. Jeden jeszcze wybór ważne wątpliwości 
wzbudził, jeduak według zapadłej uchwaly, 
rozprawa nad nim odlożona. Neumann Žada, 
aby ogłoszono liczby ważnych wyborów. So- 
kretarz podaje 130. Prezydeut wzywa wazy- 
stkich posłów, którzy do żadnego jeszcze wy- 
działu nic należą, aby się przez losowanie 
dali do którego wciagnac, i to zaraz po po- 
siedzeniu. Machalski z Galicyi oświadcza, ił 
od kilku deputowanych, którzy jcszcze t5go 
Czerwca obiani byli, alna wyborcze jeszcze 
nie nadeszły, kilka innych wyborów od urzę- 
dów na nowo rozpisano. Jest to targnięciem 
się na prawa sejmu, trzeba się zalom do Mi- 
nistoryum udać. Czynią to Machalski i inni 
galicyjscy deputowani, Prezydent Formulujo 
wniosek : »prosić wysokie Ministeryum.* Sic 
rakowski: Sejm nie prosi, ale wzywa (fote 
dert.) Machalski formuluje wniosek: zawe- 
zwać Ministeryum, aby akta wyborów dla de- 
putowanych przyslano i podano przyczyny, dla 
czego w lilku miejscach uowe wybory rozpi 
sane byly. Trzciński. Urzęda przywlaszczają 
sobie prawa sejmowe. Halpoeru oświadcza, 
Że już dawno wybrany zostal, a dotąd jeszcze 
jogo akta nie przyszly. Goldmark wnosi 
poprawkę by zawezwać urzęda, aby podały 
przyczynę, dlaczego dotąd aktów nie ma. 
Na przedstawienie kilku deputowanych, że to 
się samo przez aię rozumie, iż ministrowie 
dostatecznie ze wszystkiego sprawę zdadzą, 
cofa poprawię. Neumanu żąda, aby ten 
wniosek na dwie był podzielony części. Jeden 
deputowany z (ralicyi: Tu jeszcze drugie 
zachodzi pytanie: należy sie zapytać urzędów 
jakiem prawem mogli drugie wybory rozpisać, 
Lükncr. I on zgadza się z wznioskiem sza- 


nownego członka, 76 i w drugą część tej kwe- 
styi wejść trzeba, inaczej łalwo stać się moża, 


Że wybiorą, pomimo, że tu już jeden dcputo- 
wany przyjęty, jeszcze jednego. 

Inny deputowany- muiema, iż nie mo- 
Że zgromadzenie wchodzić w te pytania, gdyż 
to są tylko prywatne wiadomości deputowa- 
nych tutaj siedzacych, a nie urzędowe. 


Machalski zaprzecza, jakoby to były pry- | 


watnc wiadomości, wyjął on je z urzędowych 
obwieszczeń Gazety lwowskiej, 

Prezydent przedkłada obadwa wnioski: ĉa- 
dać 


skiemu Gubornium niezwłocznego nadesłania 


od ministerynm, aby dało nakaz galicyj- 


scjmowi protokołów wyborczych z wymienie- 
niom wszystkich powodów, dla czego ich dotąd 
nie nadesłano. Prezydent każe głosować, a gdy 
zgromadzenie zatem się oświadcza. czyni Ma- 
jer wniosok, aby picewszą częś ogólniej sfor- 
mulować, i nie zadać lego jedynie od gali- 
cyjskiego puberuium, lecz w ogólo od wszy- 
stkich prowincyj austryackich. Gdy i ten do- 
datek przyjęto, vobi Machalski wniosek, aby 
ministerium owo powtórne wybory uatych- 
miast zawiesiło. M ay © r mieni to zbytecznem; 
wnosi iż samem ogłoszeniem przez izbg za 
ważne uzuanych wyborów w pismach publi- 
M a- 
seha zada, ażeby waiosok ten słormulować 
co do specyaluych galicyjskich wyborów, gdyż 
fakta to są jawne. 


cznych tegoż samego celu się dopnie. 


Presił uznaje wnioski te za zbyteczuc i po- 
wiada: Wszyskie przez guberuium rozpisane 
powtórne wybory powiunśmy osadzić za nieważ- 
ne, gubernium bowiem nie ma prawa zoz- 
strzygania o wazności lub nieważności jakiegoś 
dla 
uwagi na jego uchwały, jakeśmy to 


wyboru, tego trzoba nam tak samo nio 
zwracać 
uczyniłi z protestacyami pojedyńczych osób; 
gubernije sa w tej mierze czemś prywatnem 
dla nas, i jedynie tylko sejm sna prawo o 
wyborów Mascha : 
Właśnie dia tego, žo to nie były osoby pry- 


3 Ana” a 
watne, ale zwicrzchowności, jest ważnem dla 


prawności rozstrzygać. 


nas poznanie tych przyczyn, dla których po- 
wtórno rozpisano wybory; dlatogo też ja ob- 
staję przy poprzednim wniosku moim. Fo- 
wicn deputowany twierdzi, że i w Movawii 
drugi wybór przedsięwziętoz powodu, że komi- 
syja wyborcza niezrozumiała wyboru, i mnieina, 
że w takich razach urząd ma moc uuiewaź- 
nienia wyborów. Dylewski: Uvzędy nie po- 
winny się pawel troSzczczyć o to, czy wybór 
ważny lub nioważby, tylko sejm ma wył- 
cznio prawo rozstrzygania o tem. Trzoba 
wiec, aby guboruje nie tylko protokoły wy- 
borów powtórnych, ale i pierwszych przy- 
słały, inaczej sejm nio będzie mógł rozstrzy- 
gaać, czy wybory byly wazno lub nio ważne. 
Nie trzeba żądać sprawozdań z wyborów, bo 
lo przy znanej mauipulacy: urzędów długo 
potrwa. Robię wuiosek zatem aby od mini- 
storium żądać polecenia urzędom, by w osad 
o wyborach się nio wdawały, lecz jedynie 
protokoły sejmowie przyslały. 

Jakiś depulowąny z Styryi utrzymuje, że, 
gdy Gubernium wedle rogulamiuu wybor- 
czego pewnych formaluości trzymać się ma, 
urzędom służy prawo te wybory 
unieważnić , gdzie tych przypisów się nie 
trzymano. Borrosch: Gdy błędy w formalno- 
ściach rozmaitego są rodzaju i rozmaitych 
odcieni, i tak nieslończonych, jak między zu- 
pełnie łysa a zupełnie porosłą głową, więc 


. 


więc takze i 


uic możnaby linii granicznej pociągnąć mię- 
dzy działalnością sejmu i urzędów, dlatego 
tylko sejmowi służy prawo sądzenia o wybo- 
rach. Poprzedni mowca zarzuca: Więc nacóz 
przydał się regulamin wyborczy. (Reklama- 
cze Żywo zo wszech stron przeciwko temu.) 


Drukiem Piotra Pillera. 
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Masiha: Przez rozpisanie nowych wyborów 
nie potrzebne tylko zaburzenia poczyniono, 
jedniakowo trzeba czekać bliższych doniesień, 
gdyż inaczej o tem sądzić nie można. Wno- 
szę więc jeszcze raz, aby tylko o Galicyi mó- 
wić, gdyż tylko tam sa lakta sprawdzone Ja- 
kubowski: Wedlo regulaminu wyborczego 
tylko sejmowi służy prawo rozstrzygania o 
wyborach; prawo to jest jasue, trzeba więc 
Guberniam pociągnąć do odpowiedzialności 
a gdy drugie wybory rozpisało, to niech za 
karę zwróci koszta podróży. Mayer zarzuca, 
iż w regulaminie nie ma paragrafa, któryby 
to jasno wyrażał. Durbasiewicz i Bielecki po- 
popieraja poprawkę Dyłewskiego, przyczem 
szczególuiej zwracają na to uwagę, iż pier- 
wsze wybory komisarz rządowy uznał za ważne. 
Yiołand jest tego samego zdania; utrzy- 
muje, iż teraz przecie muszą już raz wyjść 
na jaw wszelkie machinacje galicyjskiej biu- 
rokracyi, więc popiera, aby sprawozdania na- 
tychmiast przysłano. (Hluczne oklaski z gale- 
cyi.) Neumann zgadza się ze zdaniem poprze- 
dnicgo mowcy, lecz protestuje przeciw okla- 
skom galeryi, gdyż przezlo nie będzie można 
prowadzić swobodnych obrad. Wzywa zatem 
prezydenta, aby galeryi spokojność zalecił. 
Prezydent czyni to z tą uwagą, iż w razie, 
gdy galeryja tego nieusłucha, zmuszony będzie 
prosić ja o opuszczenie galeryi. Lehner: 
Trzeba przypadki specialne przytoczyć, i z 
wymienioniem obwodów, w których to się stało 
do protokołów zapisać, gdyz tylio wtedy bę- 
dzie można śledztwo przedsięwziąc. Inny de- 
putowany żąda, aby i gazety przyłączyć. Ma- 
chatski dyktuje imiona sekretarzowi. Borrosch 
czyni uważnym, iż od właściwego przedmiotu 
debat odstapiono, pylanie tylko jest takie, 
czy sejm ma jedynio rozstrzygać o wyborach, . 
czy i urzędy, cytuje paragraf Ot. prawa wy- 
borowego, w którym choć pośrednio prawo to 
scjmowi przyznany. Mayer: Udzielność zgro- 
madzenia już jest wyrzeczona, nim poprze- 
dni mowea wszedł do izby, jak to widoczna 
z regulaminu prowizorycznego, któryśmy so- 
bio ułożyłi. Nio miał on wcale tego na myśli, 
uby sprzeciwiając się szanownemu deputowa. 
nemu Jakubowskiemu, choćby najmniej wat- 
pił o kompetcncyi zgromadzenia w tej mie- 


| rze, wspomuiał on to tylko dlatego, ponie- 


waż spostrzegł, iż niestety nie było tego w mi- 
niateryalnym cegułaminie. 

Neumann. Na to uiepotrzeba dowodu , jest 
to tak jasuo, jak 2 razy 2 jest 4, popiera on 
zatem wniosek deputowanego Prestla. Dy- 
tewski powtarza swój dawniejszy wniosek ; 
Galicya bowiem jest lo kraj biurokracyii po- 
liycznych awanturników. lizecz to widoczna, 
ałbowiem doputowanych dzisiaj sejm uznał, 
przeciwko którym urzędy protestują, rozpo- 
rzdziwszy uowe wybory. ` Goldmark popiera 
wuioselc Łrestla, a oraz ubolewa, iż od wla- 
ściwej debaty zanadto się oddalono. Stadion: 
Gdy te przypadki po jego odjeździe podobno 
wydarzyć zię mialy, więc dotad milczał; gdy 
jednak po kilkakroć powstawano na biurokra- 
cyg galicyjską, więc on, jako Gubernator Ga- 
licyi z obowiązku przemówić musi. Wnozsi, 
aby nie za pospiesznie sądzono o postępowaniu 
tamtejszych urzędów, gdyż jedynie zanadto 
wielka gorliwość mogła być przyczyna takiego 
postępowania. Jest tedy zdania tego, aby akta 
przesłano, lecz gdy zgromadzonie wyrzekło 
już swoją samodzielność, więc niech przynaj- 
mniej nie przypuszcza złej woli w urzędni- 
kach. (Przorywają mu ze wszystkich stron, 
wolując: do głosowania | do głosowania |) Pre- 
qydenć w  uastępującym porządku czyni 
wnioski: 1) Wezwać ministeryum do polece- 
nia urzędom, ażeby w osąd wyborów się nie 
wdawały, lecz jedynie protokoły wyborów tu 
przysłały. 2) Mibisieryum ma nowe wybery 
natychmiast zawiesić, 3) Zapytać Ministerium, 
dlaczego z Galicyi nie przysłano wszystkich 
protokołów, również wezwać, aby zgromadze- 
niu objaśnienie dało. Na Zadanie Durbasie- 
wicza, aby pierwej za pierwszym wnioskiem 
Dylewskiego głosować, czyni to zgromadzenic;, 
i z poprawka Mayera, aby przed słowem: 
»przysłałyć położyć sjak uajspieszniej: 
przyjmuje znaczną większością. Inny wniosek 
deputowanego Cali: Wezwac Ministeryum, by 
poleciło urzędom jak najspieszniejsze przy- 
słanio wszystkich protokołów , bez wzgledu 
na to, czyli wybory uznano za ważne lub nis- 
ważno, także przyjęto. 

(Dalszy ciąg nasip) 


